Kriegstreiber Energiekonzerne?

Energiewirtschaftliche Weichenstellungen im Ukraine-Krieg

Henrik Paulitz

Der Ukraine-Krieg und die Krim-Krise
werden vielfach als Folge eines neu
entstandenen Ost-West-Konflikts

interpretiert. Analysiert man die ener-

giewirtschaftlichen Aspekte dieser
Geschehnisse, so ist festzustellen: Von
dem gewaltsam herbeigefiihrten Re-
gime-Wechsel, der Krim-Krise und
dem Krieg in der Ostukraine profitie-
ren transnationale Konzerne in Ost
und West. Die Menschen in der Ukrai-
ne haben das Nachsehen.

Der Energie-Exporteur wird
zum Energie-Importeur

Manche erinnern sich noch daran, dass
1991 im Zweiten Golfkrieg fast alle
rund 950 kuwaitischen Olquellen in
Brand gesetzt, u.a. durch Verminung
sabotiert und gewaltige Mengen Ol ab-
sichtlich in den Persischen Golf geleitet
wurden. Im Irak wurden Olraffinerien,

Olpipelines, Hafeneinrichtungen und
die Elektrizitdtswirtschaft zerstort. Am
Ende des Krieges lag die Elektrizitats-
produktion des industrialisierten Landes
bei nur noch vier Prozent des Vor-
kriegsniveaus.! Im Kosovo-Krieg 1999
schaltete die NATO mit gezielten An-
griffen groBe Teile des Stromversor-
gungssystems in Serbien aus. Sie warf
.Grafit-Bomben" liber Hochspannungs-
leitungen und Umspannwerken und
zerstorte mit Raketen Kraftwerke sowie
Trafoanlagen.2

Auch in der Ukraine wird die Ener-
gie-Infrastruktur gezielt zerstért. Ab
Februar 2014 begann der Krieg im
Donezbecken (Donbass) und somit im
wichtigsten Steinkohle- und Industrie-
gebiet des Landes. Zu Sowjet-Zeiten
war die Ukraine ein wichtiger Kohlelie-
ferant. Das Land forderte damals rund
30 Prozent des Kohlebedarfs der ge-
samten Sowjetunion.3

Mit dem Krieg ab 2014 begann die
systematische Zerstérung und die son-
stige ,Stilllegung” eines GroBteils der
Kohlebergwerke in der Ukraine. Der
Stadtrat der GroBstadt Luhansk bei-
spielsweise beklagte Mitte 2014, die
stidlichen Bezirke der Stadt wiirden mit
Mérsern beschossen und Kohleberg-
werke wiirden zerstért.4 Im November
2014 hieB es, die Verkehrs- und Strom-
infrastruktur des Donbass sei zerstort,
die Kohlebergwerke seien Gberflutet.>
66 Kohlegruben hatten schlieBlich ih-
ren Betrieb eingestellt, landesweit pro-
duzierten nur noch 60 Bergwerke.6 Ei-
nem Bericht der Internationalen Ener-
gieagentur (IEA) vom April 2015 zufol-
ge hatten Militdraktionen ein hohes
MaB an unumkehrbaren Schaden in
den Kohle- und Industriesektoren ver-
ursacht.’

Von den gezielten Zerstérungen
durch den Ostukraine-Krieg profitieren
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insbesondere Energiekonzerne in Russ-
land und in den USA. Trotz des Krieges
gegen die ,pro-russischen Milizen" im-
portierte die Ukraine, eigentlich ein
Netto-Stromexporteur, ab Dezember
2014 Strom aus Russland.8 Ferner be-
zog das Land im Winter 2014/15 Kohle
aus Russland, aus den USA und aus
Stidafrika fir die Stromproduktion in
den eigenen Kraftwerken.? Allein im
ersten Quartal 2015 soll russische Kohle
im Wert von 154 Millionen US-Dollar,
US-amerikanische fiir 106 Millionen
US-Dollar und stidafrikanische fiir 45
Millionen US-Dollar eingefiihrt worden
sein.'0 Die teuren Importe von Kohle
und Strom konnten aber nicht verhin-
dern, dass es im Winter 2014/15 zu
massiven Strom-Rationierungen kam."
Im Mérz 2015 wurde berichtet, dass
sich die Ukraine den Import von Kohle
wegen des teuren Dollar nicht mehr
leisten konnte.12
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Tymoschenko, Gazprom and The
Bank of New York Mellon
Schon seit 2009 leidet die Ukraine un-
ter weit liberhdhten Preisen fiir den
Import von Erdgas. Es war die mit
Westhilfe ins Amt beforderte Minister-
prasidentin Julija Tymoschenko, die An-
fang 2009 einen Gasvertrag unter-
zeichnet hatte, auf dessen Grundlage
die Ukraine in einem nicht bendtigten
Umfang Gas von Russland abnehmen
und einen Gaspreis bezahlen musste,
der den in Polen oder in Deutschland
zu zahlenden Preis weit berstieg.13
Das ist bemerkenswert: Die vom
Westen gefdrderte Regierungschefin
unterzeichnete einen Gasliefervertrag,
von dem der ,russische” Konzern Gaz-
prom in hohem Mafe profitierte. Frau
Tymoschenko war ab 1995 Chefin des
Energiekonzerns ,Vereinigte Energiesy-
steme der Ukraine" und kam zu einem

milliardenschweren Vermdgen und zu
erheblichem Einfluss. Ihr Unternehmen
entwickelte sich ,dank zwielichtiger
Gasliefervertrage mit dem russischen
Konzern Gazprom" zu einem der méch-
tigsten Konzerne der Ukraine.1*

Wegen des Gazprom-Vertrages von
2009 wurde sie im Jahr 2011 in der
Ukraine angeklagt und verurteilt. Es
ging um Amtsmissbrauch, da sie den
Gasliefervertrag von 2009 ohne die
Zustimmung des Kabinetts unterzeich-
net habe und die vereinbarten Preise zu
hoch gewesen seien und die ukraini-
sche Wirtschaft ruiniert hitten.!> Die
westlichen Medien informierten tiber
diese energiewirtschaftlichen Hinter-
grlinde nur wenig, Julija Tymoschenko
wurde stattdessen als angebliches
Opfer politischer Rachejustiz inszeniert.

Von Interesse ist ferner, wer vom
Verkauf des russischen Erdgases profi-
tiert. Natdrlich profitiert der russische
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Staat - das ist allgemein bekannt. Die-
sem gehort allerdings nur noch die
Hélfte der Gazprom-Aktien. Alleine 27
Prozent der Gazprom-Aktien werden
von der US-GroBbank ,The Bank of
New York Mellon" gehalten. Die tbri-
gen 23 Prozent gehdren ,anderen
Aktiondren"16

Das bedeutet: Gazprom ist ein
mehrheitlich russischer Konzern, der
global agiert und bei dem es einen er-
heblichen westlichen Kapitaleinfluss
gibt. Es besteht nicht nur in Russland,
sondern ebenso auch bei einer US-
GroBbank ein erhebliches Interesse an
hohen Gazprom-Gewinnen. Die Bank of
New York Mellon ist traditionell im
Energiegeschaft engagiert.'” Einer Stu-
die der renommierten Eidgendssischen
Technischen Hochschule Ziirich zufolge
zahlt sie zum fiihrenden Kern der eng
miteinander verflochtenen, weltweit
einflussreichsten Banken und sonstigen
GroBkonzerne. Zu dieser ,Elite der Eli-
te", die das Zentrum einer weltumspan-
nenden Macht mit rund 43000 trans-
nationalen GroBkonzernen bildet, ge-
héren u.a. die Finanzhduser Barclays,
Goldman Sachs, Deutsche Bank und
Allianz, beispielsweise aber auch die
China Petrochemical Group.'8 Der
Energieriese Gazprom ist also eng ver-
woben mit dem globalen Netz der
GroBbanken, Energie- und auch Ris-
tungskonzernen. Einschlagig bekannt
ist beispielsweise die jahrelange enge
Kooperation zwischen Gazprom und
den in Westeuropa operierenden Ener-
gieriesen E.On und BASF/Wintershall.
E.On besal3 zwischenzeitlich sogar gut
6 Prozent der Gazprom-Aktien.1?

Verringerung der Erdgas-
Importe und Majdan-Proteste

Vor diesem Hintergrund ist der von
Tymoschenko unterzeichnete Gasver-
trag zu Lasten der Ukraine und zugun-
sten von Gazprom nur zu gut verstand-
lich. Nach der Amtszeit von Tymo-
schenko dnderte die Ukraine ihre Ener-
giepolitik. Die Konrad-Adenauer-Stif-
tung weist in einer Lander-Analyse dar-
auf hin, dass das Land seit 2012 dazu
libergangen war, das Volumen der Gas-
abnahme aus Russland drastisch zu
verringern. Es ging der Regierung um
die Entlastung des Staatshaushaltes.

Denn im Jahr 2012 musste das Land
durchschnittlich 426 US-Dollar pro
tausend Kubikmeter Erdgas fiir eine
mindestens abzunehmende Gesamt-
menge von 42 Milliarden Kubikmeter
bezahlen - unabhdngig vom tatsachli-
chen Bedarf (,take-or-pay").

2011 wurden noch 45 Milliarden
Kubikmeter abgenommen. 2012 aber
waren es nur noch 33 Milliarden, also
27 Prozent weniger. Das strategische
Ziel der ukrainischen Regierung und
von Prasident Wiktor Janukowytsch
war eine Halbierung der Erdgas-Impor-
te auf nur noch 27 oder sogar 20 Ku-
bikmeter im Jahr 2013 und eine zuneh-
mende Selbstversorgung mit Gas.20

Das hatte fiir den Energiekonzern
Gazprom zu massiven ErtragseinbuBen
aus dem Geschaft mit der Ukraine ge-
flhrt. Die ukrainische Regierung und
Prasident Janukowytsch stellten also
ein erhebliches Risiko fiir die Profitin-
teressen von Gazprom und fiir den
GroBaktionar, der Bank of New York
Mellon, dar.

In der Folge kam es zu einem Re-
gime-Change: Zunéchst wurde das ge-
plante Assoziierungsabkommen zwi-
schen der EU und der Ukraine, bei dem
es u.a. auch um den Erdgas-Transit
ging, zum Scheitern gebracht: Die EU
weigerte sich monatelang, das Abkom-
men zu unterzeichnen, indem sie es mit
der Forderung verknipfte, Julija Tymo-
schenko miisse aus der Haft entlassen
werden. SchlieBlich beschloss die ukrai-
nische Regierung am 21. November
2013 ein ,Einfrieren" des Abkommens.

Das galt dann offiziell als Ausldser
der Majdan-Proteste, deren Organisa-
toren maBgeblich aus dem Ausland
finanziert wurden. Bekannt wurden
massive Geldfllisse aus den USA. Ab
dem 18. Februar 2014 wurden auf dem
Majdan in Kiew mindestens 170 Men-
schen getotet, was schlieBlich zur
Putsch-artigen Abldsung von Président
Janukowytsch flihrte.

Der Regime-Change hatte massive
Auswirkungen fir die Bevdlkerung. Der
neue Premierminister Arsenij Jazenjuk
verkiindete, die Regierung werde ,alle
IWF-Bedingungen erfiillen”, inklusive
der Privatisierung des Ol- und Gassek-
tors.2! AuBerdem verlangte der Inter-
nationale Wahrungsfonds, den Endkun-

den-Gaspreis fiir die Bevolkerung dra-
stisch zu erhohen. ,Dies trifft vor allem
den Durchschnittsbiirger”, kommentier-
te selbst die AuBenwirtschaftsgesell-
schaft der Bundesrepublik Deutschland
.Germany Trade & Invest” kritisch.22
Jazenjuk hatte ferner das Einfrieren
staatlicher Investitionen und Gehdlter
angekiindigt. Auch sollten 24000
Staatsbedienstete (rund 10%) entlassen
und die Renten fiir Pensionare, die
noch in einem Arbeitsverhaltnis stan-
den, halbiert werden.

Der IWF mochte an die Ukraine Kre-
dite in Hohe von 17,5 Milliarden US-
Dollar vergeben. Insgesamt waren im
April 2014 Summen zwischen 25 bis 35
Milliarden US-Dollar von allen Gebern
im Gesprach, ,um die unmittelbaren Fi-
nanzierungsliicken der Ukraine in den
kommenden zwei Jahren zu decken”23
Auch die EU-Kommission wollte Geld
tber die Ukraine in die Taschen von
Gazprom pumpen: damit das Land sei-
ne ,Schulden” bei dem Gaskonzern be-
zahlen kdnne. Das Thema Gas und die
.Bezahlung der Gasrechnungen durch
die Ukraine" an Russland spielte nach
Aussage des damaligen EU-Energie-
kommissars Giinther Oettinger ,eine
besondere Rolle". Der geltende Preis
von 168 US-Dollar fiir 1000 Kubikme-
ter Gas laufe Ende Mérz aus, so Oettin-
ger damals. Ab April habe Gazprom
angekiindigt, den Preis auf 400 US-
Dollar zu erhdhen.24 Angesichts des
angekiindigten Geldsegens von den
EU-Steuerzahlern war die Ankiindigung
einer Preiserhthung durch Gazprom
durchaus nachvollziehbar.

Krim-Krise und Enteignung des
Erdgas-Forderunternehmens

Vor dem Regimewechsel Anfang 2014
hatte die Ukraine eine schrittweise
Selbstversorgung mit Erdgas ange-
strebt. Das damalige ukrainische Ol-
und Erdgas-Forderunternehmen auf der
Halbinsel Krim, Tschernomorneftegas,
hatte 2011 eine Steigerung der Gewin-
nung von Erdgas auf dem Festlandsok-
kel des Schwarzen Meeres gemeldet.
Die Forderung sei Dank der Modernisie-
rung von zwei Forderanlagen auf eine
Rekordhohe von 2,6 Millionen Kubik-
meter pro Tag gesteigert worden. Der
Mitteilung zufolge wollte Tscherno-
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morneftegas damals die Férderung
weiter anheben.25 Dariiber hinaus ver-
fligt Tschernomorneftegas vor der
Kiste der Krim {iber weitere groBe,
noch nicht erschlossene Ol- und Gas-
vorkommen, die die Ukraine erschlie-
Ben wollte.26 Die Erdgasférderung im
Schwarzen Meer vor der Krim war also
von groBter strategischer Bedeutung
fur die Ukraine.

Diese Autonomiebestrebungen erlit-
ten durch die ,Krim-Krise" einen sub-
stanziellen Riickschlag: Im Zuge der
Abspaltung der Halbinsel von der
Ukraine und der Angliederung an Russ-

wurde u.a. das wichtigste Ol- und Gas-
forderungs-Unternehmen der Krim
enteignet und so der Ukraine die Verfii-
gungsgewalt lber die Erdgas-Forde-
rung im Schwarzen Meer entzogen.2’
War das das strategische Ziel der Krim-
Krise und der Angliederung an Russ-
land?

Bemerkenswert ist ferner das Agie-
ren der global fiihrenden Olkonzerne:
Royal Dutch Shell und Exxon Mobil
stoppten ihre ,ukrainischen” Erdgaspro-
jekte, wahrend umféangliche Investitio-
nen in Russland mit Nachdruck weiter-
verfolgt werden sollten, darunter auch

und der Krieg in der Ukraine von massi-
ven energiewirtschaftlichen Interessen
durchdrungen sind. Der ehemalige
Energielieferant der Sowjetunion soll
zu einem hoch verschuldeten Energie-
importeur degradiert werden. Die zivile
Energie-Infrastruktur wird in diesem
Krieg offenbar systematisch zerstort.
Mit der Krim-Krise nahm man dem
Land seine eigene Erdgas-Forderung im
Schwarzen Meer. Die transnationalen
Energiekonzerne scheinen von all dem
zu profitieren.

land beeilte sich das Regionalparla-
ment, nur einen Tag nach dem Referen-
dum vom 16. Mérz 2014 die "Nationali-
sierung" des Ol- und Gassektors zu
beschlieBen. Mit Tschernomorneftegas

Fazit
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